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СТЕНОГРАММА
заседания Центра социально-консервативной политики

Газетный пер., д. 3-5, стр. 1
5 ноября 2008 года. 15 часов.

Председательствует Ю.Е.Шувалов

Шувалов Ю.Е. Я хотел бы донести до вас позицию Бориса Вячеславовича по поводу Послания Президента. В принципе он прокомментировал для журналистов четыре замечания содержательного характера. В первую очередь то, что Послание  носит системный характер, и в нем существует преемственность тому курсу, который реализовался в последние годы. И отданы приоритеты тем вопросам, которые сейчас на повестке дня, в том числе в парламенте: вопросы коррупции, вопросы совершенствования образования. Поэтому для средств массовой информации Борис Вячеславович уделил особое внимание дискуссионной площадке партии, нашей площадке, на которой три клуба работают и вырабатывают позицию. И очевидно (Борис Вячеславович тоже об этом говорит), что ряд вопросов, которые являются важными и носят целевой характер, будут обсуждаться на съезде партии. Мы с вами готовим съезд партии, он будет 20 ноября, поэтому многие вопросы относительно развития демократии в России, в частности, будут обсуждаться там.
А сегодня хочу просто по свежим следам, зная, что здесь большой срез средств массовой информации, чтобы каждый просто откровенно высказался по этому поводу, и мы заняли некую позицию, в том числе клубы, и персонально основные наши ньюсмейкеры, которые работают в партийных клубах.
Со своей стороны хочу сказать, что Послание, конечно, производит впечатление как Послание, которое главным образом определяет задачи власти в отношении граждан, те обязательства, которые должны выполняться, независимо от тех угроз и кризиса, которые наступают. Они наступают и проходят, а власть ответственно берет на себя обязательства защитить наших граждан от всех тех проблем, которые могут возникнуть. Вот это, мне кажется (я от себя говорю), главный вывод, который можно сделать сходу из этого Послания. И то, что оно первое нашего Президента, надо отдать должное, что оно имеет некие инициативы, которые более глубинны, чем в обычном Послании на год. Я имею в виду те инициативы, которые связаны с определенными предложениями по развитию политической системы. Но здесь я бы не хотел брать на себя право первого слова и хотел бы услышать реакцию на это.
Пожалуйста, вам слово, Андрей Михайлович.

Макаров А.М. Спасибо, Юрий Евгеньевич. Прежде всего, хотелось бы поблагодарить за книжку, которая здесь всем нам дана. Очень бы хотелось, чтобы авторы объяснили, что означает этот знак. Но, я так понимаю, что это в конце нашего заседания. Что бы это значило?
А  теперь ближе к Посланию Президента. Коллеги, на самом деле очень сложно говорить что-то по горячим следам, потому что я готов согласиться с тем, что это Послание по существу не надо один год. То есть здесь, во-первых, очень серьезная оценка ситуации, это совершенно очевидно, во-вторых, определяется целый ряд абсолютно концептуальных подходов к решению тех или иных проблем. Уже не говоря о том, что очень серьезно, как я понимаю, расширяется диапазон ссылаемости, то есть от философа Ильина мы постепенно переходим к Столыпину, к Чичерину. На самом деле это очень серьезно расширяет диапазон государственной политики.
Но главное, что прозвучало, это то, что сегодня была предпринята попытка поставить точку в извечном споре нашего государства. Государство существует для человека или человек существует для государства? И сегодня было ясно сказано, что основной ценностью является человек, его свободы как человека и гражданина. И слова о том, что нельзя воспитать гражданственность, не создав гражданина, и этот подход к свободам человека – это на самом деле абсолютно концептуальный подход к решению практически всех проблем, с которыми мы будем сталкиваться в политике.
Второе, что хотелось бы отметить, что на самом деле в выступлении Президента нашел отражение весь спектр взглядов, с которыми мы сталкиваемся здесь, на заседаниях Клуба. Потому что я уверен, в этом выступлении либералы найдут свое, и все мы с абсолютным правом можем говорить о том, что Послание супрелиберально. А это действительно так, потому что речь идет о свободах, причем о свободах в самом широком смысле этого слова, когда это и свобода личности, и свобода вероисповедания, свобода слова – то есть весь комплекс свобод, причем непосредственно названных. Но при этом Президент одновременно делает мостик. Кстати, у нас был определенный уклон, когда люди начинали говорить о свободах, почему-то это была в основном свобода выезда за границу. При этом забывая что есть такие свободы, как свобода на жизнь, право на нормальную человеческую жизнь, право на социальное обеспечение и т.д. – это на самом деле никто из Конституции не исключал, и все права человека, принадлежащие ему в комплексе, именно комплекс, и здесь нельзя вырвать что-то одно в ущерб другому. И, мне кажется, это второй очень важный момент, который прозвучал.
При этом я думаю, что все найдут здесь свое, и люди, которые придерживаются ярко выраженных социальных позиций, и патриоты. Но философской базой для всего, что было сказано, безусловно, является глубокий консерватизм. Поэтому на самом деле консервативный подход к этим проблемам является концептуальным.
Дальше, помимо той задачи, что государство существует для человека и государство должно выполнять все обязательства перед человеком, обязано выполнить, независимо от того, какой будет кризис, независимо от того, откуда он пришел, и сколько будет продолжаться, на самом деле дальше даются средства, с помощью которых эту задачу можно решить. И вот здесь хотелось бы обратить внимание, что вот здесь по существу дается опять же абсолютно принципиальная позиция. Это, в первую очередь, независимая судебная система, уважение к закону, то есть то, что по существу сегодня кладется во главу угла политики государства. И даже международные проблемы предлагается решать именно с точки зрения главенства закона, главенства права, а не каких-то сиюминутных соображений даже очень сильных государств. Но с другой стороны помимо этого предлагается достаточно новый для нашего государства (хотя уже проверенный во всем мире инструмент, наиболее эффективный инструмент) – инструмент парламентского контроля. Вспомните, сколько мы здесь говорили об этом? То есть это по существу то, что говорила «Единая Россия», что сегодня, когда мы говорим, скажем, о бюджетных средствах, насколько эффективно они тратятся, насколько эффективно работают администрации, насколько эффективно работают власти всех уровней, необходим контроль. И вот вопрос парламентского контроля, поставленный сегодня Президентом, думаю, объективно задача № 1. Президент совершенно справедливо заметил, что по существу существует два уровня власти – Президент, избираемый всем народом, и парламент, и поэтому парламентский контроль абсолютно необходим за исполнительной властью. По существу это требует от нас оперативных решений. Я так понимаю, что те меры, которые были сегодня сформулированы, это уже готовые идеи конкретных законопроектов, которые необходимо в самое короткое время принять.
Поэтому, мне кажется, основное, что я услышал сегодня, что, безусловно, выступление… Понимаете, я бы не хотел его оценивать – либеральное (потому что можно сказать «суперлиберальное»), патриотичное (суперпатриотичное), социальное (суперсоциальное), то есть оно абсолютно комплексное, оно поднимает те проблемы, которые есть, не просто ставит эти проблемы, но предлагает инструмент их решения.
Шувалов Ю.Е. Спасибо.

Ирина Анатольевна, пожалуйста.

Яровая И.А. Уважаемые коллеги, я думаю, для всех нас и граждан России принципиально важным является, что основные тезисы и принципиальные вещи, заявленные в Послании Президента Российской Федерации, совпадают с основными тезисами и принципиальными позициями партии «Единая Россия» и нашего лидера Путина. Почему это важно? Потому что мы достаточно давно говорим о значении для России стабильности и преемственности власти. И то, что Президентом заявлены те принципиальные позиции, которые обеспечивают единение взглядов и подходов парламента России, потому что в парламенте в большинстве своем представлена партия «Единая Россия», действия Правительства и Президента, я думаю, что это является ключевым.
Вы знаете, не случайно, на мой взгляд, Президент начал свое Послание и закончил свое Послание с двух очень пересекающихся тем. Если вы помните, в начале Послания Президент обозначил те национальные приоритеты и принципы, которыми мы не можем поступиться в любых обстоятельствах. Я просто напомню, что среди этих принципов были заявлены: справедливость, свобода, жизнь, единство, традиции, особо было обозначено, семейные традиции и патриотизм. Свое Послание Президент закончил темой образования.
Для нас совершенно очевидно, что наши национальные традиции, наши национальные принципы, которыми, как считает Президент, мы не можем поступиться при любых обстоятельствах, и та система образования, которая сегодня формирует целостную творческую личность, это все очень взаимосвязано. И совершенно неслучайно, что достаточно давно мы обсуждаем именно эти темы на трех дискуссионных площадках Клуба.
Но, заявив эти фундаментальные вещи, я бы в дальнейшем обозначила Послание Президента под общим тезисом «Закон и порядок». Вы, наверное, обратили внимание, что все Послание Президента, и в части обеспечения эффективного управления государством, и в части новых расширенных полномочий парламента, и в части сроков президентской власти и парламента России, который, кстати говоря, Президент отнес к особенностям нашей политической культуры, определяющих стабильность политической  системы России. Собственно говоря, те инициативы Президента, которые связаны с органами местного самоуправления и с возможностью через представительные органы местного самоуправления отстранять от должности глав муниципальных образований, и все, что связано с национальным планом борьбы с коррупцией, все, что связано с легализацией доходов, все, что связано устранением административных барьеров и препятствий, то, наверное, это все укладывается в одну единую концепцию-формулу как «Закон и порядок».
И, наверное, не случайно сегодня Послание Президента столь часто возвращало нас к высказываниям известных юристов и теоретиков разработки государства и права в России. Это свидетельство того, что Россия никогда не отказывалась и не собирается отказываться именно от демократических принципов своего развития. Я думаю, что здесь надо говорить не о либерализме, и не о чем-либо другом, а надо говорить о незыблемости основ демократии. Я думаю, что это особенно важно и символично в условиях того мирового финансового кризиса и сложных геополитических отношений, которые сложились, потому что мы знаем, что в последнее время очень часто звучали сомнения в части того, способна ли Россия сохранить позиции демократического развития. И то, что Президент в Послании совершенно четко обозначил ориентир – укрепление и развитие демократических институтов, - наверное, это является значимым не только для граждан Российской Федерации, но и для всего мирового сообщества.
Конечно же, особым блоком, имеющим особое значение и для граждан России, и для мирового сообщества являются те очень четкие, и, может быть, неожиданные для кого-то предложения, связанные с обеспечением нашей военной безопасности, все, что связано с Калининградом, с Козельском. И, конечно же, эти инициативы Президента неслучайно вызвали сразу же такое одобрение в зале.
Вообще все Послание Президента проникнуто общей национальной идеей уважительности власти к национальным интересам России. И это, безусловно, важно. Кстати говоря, вы, наверное, обратили внимание, что не единожды Президент обращал нас к пониманию народного единства и национального единства как ключевого условия обеспечения развития России.
Не случайно и мы, как вы помните, когда обсуждали мировоззренческую позицию идеологии партии «Единая Россия», говорили о том, что именно партия национального единстве сегодня призвана обеспечить реализацию национального плана развития страны.
Мы будем еще очень много анализировать те предложения и инициативы, которые были высказаны Президентом России. Я думаю, очень важно, что именно граждане России в этом Послании могли услышать индивидуальное обращение к себе. Наверное, это является одной из ключевых особенностей этого Послания. Потому что через каждую строку Послания, через каждую фразу можно было услышать, что оно обращено индивидуально к человеку и свидетельствует о том, что власть готова предпринимать все действия к тому, чтобы индивидуальность человека, ценность жизни человека, возможность реализации творческого потенциала были безусловным приоритетом действий власти. Думается, что и для многих чиновников это Послание является, наверное, уже не отрезвляющим, потому что этап отрезвления произошел в тот момент, когда был заявлен национальный план борьбы с коррупцией, но является во многом знаковым, потому что совершенно очевидно, что те заявленные планы борьба с коррупцией являются не «иронией судьбы», а являются планом жизни. Наверное, поэтому все те действия, которые придется принять парламенту, те законы, которые предстоит всем нам (поскольку здесь в основном депутаты Государственной Думы и члены Совета Федерации) в какой-то части инициировать, в какой-то части обсуждать как внесенные Правительством. Но совершенно очевидно следует, что ответственность власти на всех уровнях сегодня повышается. И то предложение с Советом Федерации в части того, чтобы обеспечить эффективность, в том числе региональных законодательных инициатив, и чтобы именно Совет Федерации, работая с регионами, отрабатывал эти инициативы – конечно же, это новый подход и совершенно новый формат восприятия законотворческого процесса в России.
В целом нужно сказать, что правовая культура и то уважительное отношение к закону (собственно говоря, этим духом пронизано все Послание Президента) для России является новым символом времени. И поэтому, говоря о законности и порядке в России, я думаю, что со временем это станет брендом России, к которому мы так давно стремились.
Что касается действий партии власти, я думаю, что для нас принципиально важно на предстоящем съезде, где мы будем формировать в том числе и идеологическую платформу партии, не то, чтобы подтвердить (потому что мы уже заявили многие принципы, и они нашли совпадение с Посланием Президента), а, наверное, все-таки предложить еще дополнительный алгоритм действий в части реализации Послания Президента.

Шувалов Ю.Е. Спасибо, Ирина Анатольевна.

Пожалуйста, Василий Иванович.

Усольцев В.И. Я не столь глобально буду говорить, потому что у нас тут есть более тяжелые фигуры. Я просто хотел бы о своих впечатлениях доложить.

Во-первых, само Послание, которое не только мы, но и наши с вами коллеги, друзья смотрели по телевидению, воспринимается как мощное, серьезное и основательное. Это действительно речь уверенного в себе Президента и уверенного в своей стране Президента.
Я хотел сказать о том, что ближе и больнее для меня, о тех, как мне кажется, самых актуальных нарастающих вопросах и проблемах, которые нам сегодня нужно обсуждать и которые в 2009-м году могут неким серьёзным бумерангом ударить по партии «Единая Россия». Потому что мы сегодня ассоциируемся у населения как основной представитель власти, и не только успехи с нами связывают, но и поражения, негатив тоже будет обращён в нашу сторону. Много кулуарных разговоров было о том, будет ли отдана «Единая Россия» на растерзание? Весной мы пойдём на свои избирательные округа, и будет сложно объяснять людям, как нам всё-таки  решать накатывающие проблемы 2009-го года. Я лично услышал хороший серьёзный ответ на этот вопрос о том, что именно партии, с одной стороны, большие партии получают поддержку, с другой стороны, малые партии тоже получают свой бонус, мы должны обладать реальными рычагами действия и ответами на вызовы. Один из рычагов, о котором я услышал, это то, что мы в состоянии через парламенты менять недействующих, несоответствующих руководителей муниципальных образований, мы сегодня в состоянии будем рекомендовать губернаторов на управление территориями. Для меня важно, что партийная составляющая усиливается. Этот момент я хотел отметить. Спасибо.
Шувалов Ю.Е. Коллеги, у нас сегодня необычный, не совсем «круглый стол», мы общаемся больше с журналистами, поэтому мы даём интервью, а потом мы сможем ещё неформально пообщаться.
Хазин А.Л. Спасибо большое. В 60-х годах Вознесенский сказал известную к тому времени давно фразу, переставив в ней одну запятую: «Мне больно когда, тебе больно, Россия», в отличие от того, что до этого говорили: «Мне больно, когда тебе больно, Россия». Переставлена запятая и  полностью поменялся смысл всей фразы, так же как в известной фразе: «Казнить нельзя помиловать».
Мне кажется, что одна из основных идей сегодняшнего Послания это та, что (и это было сказано буквально этими словами) успех России произрастёт из успеха каждого. Сначала успех каждого и потом успех России. Что Россия должна быть наполнена успешными, сильными, серьёзными людьми.
Второй важный тезис, который для меня лично был очень интересен, это то, что Президент сказал о том, что по итогам мирового экономического кризиса Россия может, что называется, обойти на повороте ведущие экономики мира и стать одним из экономических лидеров. Для меня это очень важно, потому что, мне кажется, Президент не только поставил эту цель, но и важным образом указал средства, каким образом это достигать. Он чётко сказал: «Нет огосударствлению экономики! Нет национализации!». Он чётко говорил о необходимости разрегулирования экономической ситуации в стране.
Для меня это кажется очень важным, тем более что даже в этом году у ведущих стран были серьёзные успехи, например, по борьбе с ростом цен на продовольствие, когда путём небольших мер по разрегулированию рынка цены на продовольствие, в том числе на рис, могли опуститься на докризисный уровень. 
Очень важно, что Президент сказал, продекларировал это как гарант Конституции гарантировал: «Государство для людей». Не люди для государства, а государство для людей!  Собственность – это не какое-то право второго сорта после права на жизнь, права на здоровье, собственность - это такое же право, как и все остальные важнейшие права.
Очень интересным, мне кажется, было то, что впервые за долгое время такое резкое усиление получают наши регионы, и государство действительно становится подлинно намного более федеративным, чем оно было до сих пор. Здесь есть три момента. В первую очередь, это избрание, рекомендация законодательным собранием, Президентом кандидатов на должность губернатора с подачи победившей в этом регионе партии. Второе – это то, что Совет Федерации становится координатором законотворческой деятельности регионов. И третье, что очень важно для меня как члена Совета Федерации, это то, что члены Совета Федерации избираются из числа муниципальных или региональных депутатов с отменой соответствующего права, которое было введено несколько лет назад по десятилетнему цензу. 
Мне кажется, что, сохранив идею привязанности сенатора к региону, это намного более эффективная и действительно реальная в исполнении возможность для привязывания верхней палаты к регионам, и тем самым придания палате регионов собственно этой самой функции регионов.
Очень важным является то, что Президент сказал о том, как нужно бороться с коррупцией. Важнейшей задачей является искоренение тех условий, которые ведут к коррупции, в том числе законодательных. И это наша с вами работа, мы с вами должны не только принять тот пакет антикоррупционных мер, который был представлен Президентом в Государственную Думу, но и пересмотреть наше законодательство в том числе, всё больше и больше принимать законы прямого действия, к которым не нужно в дальнейшем принятие подзаконных актов.

Хотелось бы ещё сказать о следующем. Также как уже многие отмечали, это Послание действительно было по душе и либералам, и патриотам, оно действительно включает в себя те вещи, которые являются базовыми ценностями для нашего народа. И мне очень приятно ещё раз сказать, что это Послание было, в первую очередь, о людях, о наших гражданах, об их правах, об их свободах, их чаяниях и об их ценностях. Мне кажется, что это является самым главным. Спасибо.
Марков С.А. Уважаемые коллеги, мне кажется, что Президент отвечал на некоторые вопросы, которые были к нему. Я бы так перечислил вопросы и ответы. Первое. После трагических событий на Южном Кавказе в Северной Осетии как изменится российская внешняя политика? Ответ, в общем-то, дан, он называется «Искандер», военно-морская база в Калининграде будет расширена, будет сохранена ракетная дивизия, а значит, переоснащена, поскольку её разбирали, потому что на ней оружия нет и одновременно радиоэлектронный центр разведки.
Следующий ответ по этому вопросу заключает в себе фразу, которая, я думаю, станет одним из символов, она точно останется в биографии Дмитрия Анатольевича Медведева: «Мы не отступим на Кавказе». То есть это некая красная линия. Я бы её расширил так: «Мы не отступим там, где наша зона жизненно важных интересов». Где? Мы ещё не ответили. Весь мир очень сильно интересует на самом деле, где же мы определим зону жизненно важных своих интересов. И мы, правда, как нация, как страна ещё должны определиться, уточнить по этому вопросу. Но на Южном Кавказе, без сомнения, такая зона существует, и мы этот ответ дали.
Конечно, это Послание в любом смысле является обвинением нынешнего Вашингтона, но одновременно не вызов новому Президенту, поскольку в критике администрации Джорджа Буша и стоящей за ним группировки неоконсерваторов, я  думаю, и Медведев и Обама во многом совпадают. Я думаю, в дальнейшем должно быть какое-то позитивное послание новому избранному президенту США для того, чтобы вместе выйти за пределы той дурной повестки дня, которую нам навязал Джордж Буш и определить позитивную повестку дня, поскольку мы должны протянуть руку дружбы скорее новому президенту США.  
Теперь следующий вопрос – финансовый кризис. Ответ тоже дан. Первое – всё, что мы сделали, подтверждаем, так и будет делаться, и мы надеемся, придём к позитивным результатам, в итоге чего Россия выйдет не ослабленной, а наоборот сильнее из-за этого финансового кризиса. Мы, конечно, не знаем, что там конкретно будет ещё дальше, и никто не знает, но пока мы не считаем нужным менять эту политику, она будет продолжена.
Следующий вопрос: либерализм Дмитрия Медведева получит продолжение или нет? Здесь очевидно он получил продолжение. Неоднократно было подтверждено, что наша цель строить свободную страну для свободных людей, и никакие кризисы не собьют нас с этой цели, мы пойдём в этом направлении. Одновременно была ещё добавлена, я бы сказал, широкая программа демократизации политических институтов. Это и повышение степени представительности членов Совета Федерации, хотя я считаю, что нужно было идти дальше и перейти к прямому выбору членов Совета Федерации населением. Одновременно заявлено о том, что позиция будет больше представлена на федеральных телеканалах, будет содействовать созданию новых средств массовой информации альтернативных региональным властям. Одновременно будут созданы условия для того, чтобы либеральные партии меньшие («ЯБЛОКО» и новая правая партия) были представлены в Государственной Думе, и другая программа демократических тезисов. Их, их около десяти, все их я перечислять не буду.
Следующий вопрос: в чём персональный стиль Медведева? Будет ли он как-то отличаться от путинского?  

Я бы выделил следующие вещи. Медведеву очень хочется быть Президентом современной страны XXI века – идеи цифровых технологий, развитие Интернета, которые неоднократно упоминаются, разговоры о том, что СМИ нужно развивать в этом направлении, что школы нужно сделать не деревенские, как они были построены в середине ХХ века ещё при  Сталине, что это должны быть более современные школы и они должны готовить современных людей XXI века. Это идеи кадрового резерва, идеи нового поколения профессионалов и так далее. Это как бы попытка обеспечить проход, прорыв России в XXI век.
Конечно, Медведев честно старается работать на своём президентском посту, куда он был нанят по сути дела нацией, проголосовавшей за него. И не будем здесь утаивать, конечно, и лидером нации, наиболее популярным сегодня остающимся Владимиром Путиным. 
В связи с этим следующий вопрос, который тоже, я думаю, все задают: стал ли он уже Президентом? 
Он ответил на него так. Первое. Внутренне я стал Президентом, поскольку попробовали бы вы оказаться на моём месте, когда началась война, когда мы не знали, к каким последствия приведёт ответ, который мы сейчас, военные, дадим. Принимать решение о жизни и смерти других людей – это собственно то, что делает людей президентами. Ну и предложение изменить сроки, мне кажется, тоже где-то связано с его желанием показать то, что он уже стал настоящим самостоятельным Президентом.
Я согласен с нашими коллегами, с тем, что было уже сказано, но за недостатком времени в качестве главного я бы выделил вот это. Спасибо.
Кокошин А.А. Я очень коротко сначала о международно-политическом аспекте выступления Президента. Совершенно очевидно, что оно знаменует собой действительно новые возможности и новые намерения нашего высшего государственного руководства активно участвовать в создании новой системы мировой политики и новой системы мировой экономики, что очень тесно взаимосвязано.
У России действительно сейчас есть очень много что сказать в этом отношении, есть что сделать, хотя, конечно, дьявол в деталях, и очень многое придётся очень тщательно и детально отрабатывать. Например, вопрос о превращении России в мировой финансовой центр – крайне актуальный вопрос, который, безусловно, нужно решать, договариваясь в то же время с целым рядом других партнёров и реально оценивая и достоинства и недостатки каждого из этих партнёров. А таких партнёров по моим оценкам как минимум семь, с которыми нужно очень серьёзно договариваться. Это колоссальные сложности для нашей дипломатии, причём эта дипломатия совершенно нового типа, с которой мы в значительной степени до сих пор не сталкивались. Создание, например, нового валютно-финансового режима без опоры на доллар потребует действительно консультаций и узко профессиональных, касающихся особенностей формирования курсов валют, определённых стандартов и экономической основы той или иной валюты, её базы и одновременно это потребует очень сложных крупных политических решений, поскольку все такие режимы всегда создавались прежде всего на основе решений высшего уровня.
Безусловно, эта многополярная или полицентрическая система, как говорил Президент, во многом будет определяться структурой мировой финансовой власти. Сегодня здесь есть целый ряд алгоритмов, который мы можем и должны вместе разрабатывать с исполнительной властью и давать свои рекомендации. Мы на наших заседаниях ЦСКП уже неоднократно подступали к этому, мы подключили к этому наши лучшие научные аналитические силы, и я думаю, мы должны продолжать работать в этом направлении и готовить свои материалы, в том числе о ближайшее встрече «двадцатки» и о дальнейших шагах, поскольку мировой кризис, по-видимому, может иметь достаточно значительную пролонгацию, он создаёт проблемы, но в то же время очень крупные возможности для фундаментальных изменений мировой финансовой экономической и даже отчасти политической системы.
Теперь несколько слов по военным вопросам. Безусловно, особенно после тех событий, которые произошли на Кавказе, военный фактор стал гораздо более рельефным, более значимым в проведении нашей политики, действительно нам пришлось показать, как говориться, зубы, и мы их показали. Теперь мы не должны исключать того, что кто-то попытается взять реванш и соответственно мы должны быть к этому готовы. Тот ответ, который дан по потенциальному размещению ПРО в Европе, вполне адекватен. Я особенно радуюсь тезису о том, что будет использовано средство радиоэлектронного подавления, я бы сказал даже шире, средства радиоэлектронной борьбы. Это моя любимая специальность, вы тоже здесь давали свои рекомендации в этом отношении. Здесь, я думаю, впереди ещё много интересных решений ассиметричного характера и, конечно, в центре всего лежит идея формирования принципиально новых Вооружённых Сил на новейшей научно-технической основе и на основе понимания глубочайшей революции в военном деле, которая произошла и до сих пор происходит на наших глазах.
С этим очень тесно смыкается та работа, которую ведёт «Единая Россия» по формированию реализации целого ряда программ в области высоких технологий – это высокопроизводительные вычисления, это авиационная техника, это судостроение. И здесь, я думаю, у нас есть не только что порекомендовать, но и что предъявить, показать нашей высшей власти, что было сделано при непосредственном участии «Единой России», партии и фракции.
 Я опять же обращусь к своей любимой теме – это борьба за место достойное в мировом информационном пространстве во многом связана с тем, насколько мы обладаем собственными, в частности, суперкомпьютерными возможностями, grid-системами, в которые объединены эти суперкомпьютеры. Если это будет полностью заимствованная техника, что продолжается, к сожалению, у нас в довольно больших масштабах, то тогда мы будем не субъектом, а объектом мировой политики, мировой экономики, тех же даже финансов. Мы не будем до конца понимать то, что происходит в этих сетях, когда колоссальные средства мигрируют там  в реальном масштабе времени, изменяя природу финансовых рынков многих регионов.
Я считаю, что наши усилия партии «Единая Россия» в соответствии с теми решениями, которые принимались в своё время нашими партийными съездами, оказались полностью оправданными и востребованными в новых условиях, что мы сегодня прямо и косвенно услышали в выступлении нашего Президента. Спасибо.
Борзова О.Г. Уважаемый Юрий Евгеньевич, уважаемые коллеги, я хотела бы сказать, будучи предельно лаконичной, несколько слов, касающихся преемственности и системности в Послании Президента.
Дело в том, что в каждом фрагменте, который звучал и был озвучен, был важнейший элемент социальной политики. Президент сказал в начале своего Послания: «Мы строим социальное государство». И дальше идут вкрапления буквально в каждом разделе его Послания. 
Первое. Обращаясь к нации, во главу угла, в центре всего, что делается в государстве, по-прежнему будет гражданин и человек. Второе, на мой взгляд, очень важное, что прозвучало однозначно и конкретно: «консолидироваться всем вокруг национальных приоритетов». Национальные приоритеты – это и оборона, и экономика, и социальное государство. Кроме того, важнейшее направление, которое будет продолжено, а Послание действительно было программным, не на один год, а на несколько лет вперёд, где прозвучал вопрос о том, чтобы государство реализовывало свои государственные гарантии гражданам. Это заработная плата, то, о чём мы говорили в отношении бюджетников, пенсионеров будет проводиться реально, не зависимо от тех сложных экономических процессов, которые идут в мире и не могут не затронуть наше государство. 
Ещё одна важнейшая вещь, которая проходила красной нитью – адресная поддержка социальных групп, то есть социальная политика по адресной поддержке социальных групп будет продолжаться. 

Президент говорил о культуре. Культура – это не только в понимании духовности, но и, прежде всего, это стандарты. Образовательные стандарты, которые должны быть закончены. Здоровье школьников, тех, кого мы растим. 
На нашей площадке мы очень много говорили о формировании здорового образа жизни, я полагаю, что, прослушав это Послание, на нашей площадке «Единой России», конечно, должен быть проект формирования здорового образа жизни и, конечно, должен быть проект, который мы подумаем как внести у себя на комитете, - формирование здоровья школьников. Важнейшая проблема, и не откликнуться на это просто нельзя.
Коллеги, для меня как врача и человека, который очень много занимался практическим здравоохранением, его организацией, я хочу сказать, что всё, что было сказано по обязательному медицинскому страхованию, есть очень точный классический срез того, что сейчас на современном этапе есть в стране. Когда абсолютно не исполняются права застрахованных, когда нет финансовой устойчивости системы, когда нет вопроса выбора и врача, и медицинской страховой компании, и медицинского учреждения, когда нет вопросов добровольного страхования, так, как они должны быть по закону.
Поэтому, конечно, проблема есть, и прежде всего, для нас, для политиков, для законодателей, - это закон об обязательном медицинском страховании и, конечно, разворот этого закона на то страховое поле, которое должно быть направлено на гражданина.
Полагаю, что ещё предстоит анализ всего того, что мы услышали в Послании, и, конечно, это наше первое обсуждение в нашем Центре, я думаю, что это потребует более детального обсуждения и более конкретных планов ближайших и в перспективе. Спасибо.
Игошин И.Н. Я постараюсь очень кратко, чтобы не повторяться по тем вопросам, которые уже были озвучены.
Прежде всего, я хотел присоединиться и, может быть, более чётко выразить то, что уже озвучивалось немножко скромно. Мы услышали целый ряд тем, которые озвучивались на площадке Центра социально-консервативной политики год, два, три года назад в выработанной здесь программе «Россия - 2016», которая была взята, в том числе Правительством в очень серьёзную работу, и примеры по сути дела тех идей, мы видим, что Послание Президента это коллективный труд и та дискуссия, тот идейный поиск, который идёт в обществе, который в том числе идёт на площадке партии «Едина Россия», учитывается полноценно.
Мы видим развитие идеи кадрового резерва, мы видим развитие ротации в партиях, изменение в Уставе которых уже были озвучены в партии «Единая Россия», теперь по сути дела как рекомендации, предложения звучит для всех партий. Мы видим идею не просто справедливого суда, которая озвучивалась раньше, но ту идею, которая была заложена в Программу-2016, публичного реестра судебных решений. А именно это озвучивал Президент и, конечно, для всех людей, кто работал с этим 3-4 года назад на этой площадке огромный плюс и огромное достижение, что наши идеи, наши труды в известной степени были учтены.
Также, пусть пока ещё достаточно осторожно прозвучало то, о чём мы достаточно часто говорим – это баланс между полномочиями разных уровней власти. Можно называть ещё целый ряд идей, более чётко, с большим уровнем проработки или с меньшим, на уровне принципов, но мы видим, что тот труд, который проделан в общественном поле, в том числе на нашей идейной площадке, скажем так, не пропал даром, он был учтён, он был востребован. Это, конечно, огромный плюс и даёт стимул для дальнейшей работы.
Очень важно, как мне показалось, что все решения, которые предлагал Президент, предлагались на основе или через усиление гражданского общества. Даже те жёсткие решения, которые страна вынуждена озвучивать и принимать в контексте современных вызовов, с которыми мы сталкиваемся, были так или иначе, насколько это возможно, предложены через усиление гражданского общества, гражданских институтов, участия обычного человека гражданского общества во власти, учета его мнения.
Я думаю, что конкретные предложения, которые были озвучены, будут ещё обсуждаться, и в какой-то степени, наверное, при обсуждении конкретных законопроектов часть из них будет доработана (потому что многие  из них были озвучены на уровне принципов), согласована до конца друг с другом в методиках, деталях. Сами по себе принципы, которые были озвучены, даже жёсткие, вынужденные меры, попытаться их провести через усиление контроля гражданского общества - это огромный плюс, раньше такое предложение озвучивалось, пожалуй, только на общих словах и то достаточно корректно, остаточно мягко.
Наверное, можно сказать о том, что первое Послание Президента показало, что он не отошёл от своих принципов. Всегда говорили, что ему будет очень сложно совместить принципы, с которыми он шёл на выборы (в известной степени принципы либерализма, более мягкого подхода к обществу, власти, формированию взаимодействия власти и общества) с теми принципами, которые были заложены формированием самой структуры власти за прошедшие восемь лет. Мы видим, что в известной степени ему это удалось, такие мягкие перчатки методики гражданского общества при достижении очень жёстких целей.
Может быть, в какой-то степени удалось или по крайне мере такая попытка есть объединить две очень сложно объединяемые методики. Если это удастся, это будет серьёзной победой.
Заканчивая, я хочу сказать о том, что понятно, что в выступлении Президента сегодня мы чётко услышали, что создана структура государства, озвучены базовые принципы, они озвучиваются не первый раз, но многие базовые принципы, многие решения, в том числе те решения, которые находит партия «Единая Россия» очень здравые, очень взвешенные, очень важные для государства, в итоге саботируются бюрократией. Сегодня мы услышали достаточную решимость и конкретные предложения Президента о том, как это бюрократическое сопротивление преодолеть. 
Понятно, что это будет непростая работа, непростой процесс, Президент сам сказал о том, что расширение свобод гражданских прав каждого человека связано с ограничением возможностей конкретного чиновника. И он понимает, что это сопротивление придётся преодолевать в очень сложной борьбе, в очень сложной работе. Мы видели, что многие принципы, хорошие принципы, очень нужные для государства, озвученные в предыдущих Посланиях, часто заматывались бюрократией, часто бюрократия старалась их исказить, вывернуть наизнанку, обставить какими-то условиями и так далее и так далее, объяснить, почему это важно, но не сейчас. 
Мы увидели в том тандеме власти, который сегодня есть, решимость добиться не просто озвученных хороших принципов, а ещё того, чтобы они начали полноценно и в полной мере работать. И то, что мы видим свой вклад в этом коллективном труде, видим решимость проводить в жизнь те принципы, которые в итоге вырабатываются на всех дискуссионных площадках – это огромный плюс, огромный стимул для нашей с вами совместной работы. Спасибо.
Орлов Д.И. У меня несколько соображений. Первое о политическом стиле Президента, который совершенно определённо выразился и получил явное выражение в этом Послании. Стиль этот сочетает комплексность, детальность и инструментальность в постановке целей, тех мер, которые он предлагает.
Фактически он предложил целый ряд комплексов мер, это касается и финансовой политики, международной политики и реформирования политической системы, которые инструментальные и могут быть осуществлены. Такая детальность отличает его политический стиль, это совершенно определённо.
Что с моей точки зрения означает это Послание? Это Послание развития. Развития финансовой системы, развития политической системы, развития системы международных отношений России, развития социальной системы. И даже логику кризисов – кавказского и мирового экономического – Президент тоже рассматривает сквозь призму развития: началось в некой точке и затем пошла волна. Это демонстрирует определённый стиль мышления и определённую логику восприятия ситуации Президентом.
Дмитрий Медведев снова подтвердил то, что он Президент ценностей и то, что он Президент норм. Причём по ценностям, с моей точки зрения, он вновь подтверждает (мне уже приходилось об этом писать и мне кажется, он подтвердил сегодня это в полной мере), что он является либеральным консерватором, который опирается в проведении своей политики и в её прокламировании на большинство населения, а ценность и важность Конституции он сегодня вновь подтвердил.
Программа расширения участия граждан  в политической или меры по большему включению граждан в политическую жизнь как выразился Президент – несомненно, самая детальная часть его Послания.
С моей точки зрения, это не либерализация режима, как уже говорят некоторые коллеги, это действительно меры по включению тех социальных групп и граждан, которые по тем или иным причинам оказались недовключёнными или выключенными из политического процесса.
С  моей точки зрения, это предложение, которое будет облечено в определённый законопроект и принято, о том, что партия, которая имеет от 5 до 7% на парламентских выборах (фактически партия второго эшелона) получает некие гарантии, это касается и мандатов в Думе, и отмена для них необходимости сбора подписей и некоторые другие вещи – очень важная мера. Эта программа очень детальная, но она  показывает важность преемственности политической системы для Президента и понимание того, что нужно развивать демократические институты, не ломать систему, а развивать институты.
С моей точки зрения, те изменения, которые Президент предлагает внести в Конституцию России, приведут к следующим последствиям. Во-первых, они приведут к разведению по времени повесток дня президентской и парламентской избирательных кампаний. У нас они накладываются одна на другую и не позволяют сформулировать эти повестки. Иногда президентская кампания, мы это уже наблюдали, является отражённой по отношению к парламентской повестке, не имеет самостоятельной повестки дня. Это неверно. То, что теперь у нас будут разные сроки, разведёт повестки. Совершенно очевидно, что управление законотворчеством при тех сроках, которые предложены соответственно президентскому и парламентскому, будут более эффективными. И, наконец, и буква Конституции, и конституционные нормы будут сохранены.
Я полностью разделяю уверенность Дмитрия Медведева в том, что действительно изменение сроков не означает возбуждения реформаторского зуда по отношению к конституционным нормам и Конституция, конечно же, будет сохранена.
Подытоживая, я бы сказал следующее. Стиль и содержание Послания, как и стиль и содержания в целом нового Президента, конечно же, качественно отличаются от стиля Президента Путина, экс-президента Путина и стиля экс-президента Ельцина, и это закономерно. Полагаю, что многочисленные вызовы, которые стоят сегодня перед Россией –  экономические, внешнеполитические, внутриполитические – требуют детального и комплексного подхода, который предлагает нам Президент Медведев. Спасибо.
Вяткин Д.Ф. Уважаемые коллеги, я бы хотел обратить ваше внимание на явную и скрытую диалектику Послания, которая выражается в определённых вещах, тех, на которые хотелось бы обратить внимание.
Да, с одной стороны, провозглашается принцип государство для граждан, а не граждане для государства. Всё это так, но если мы обратим внимание, то практически к каждому положению или предложению Послания корреспондирует ряд ремарок или точно таких же корреспондирующих предложений, как то: если мы говорим о совершенствовании судебной системы, о предъявлении дополнительных требований  к судьям, то здесь же идёт и указание на обязательность исполнения судебных решений. А здесь без воспитания сознательности граждан, руководителей, без предъявления к обществу определённых требований невозможно добиться общеобязательности и уважения к судебным решениям.
С одной стороны, говорится о том, что будут изменены некоторые статьи Конституции, с другой стороны, тут же делается оговорка, что основные положения Конституции  сохранят свою незыблемость. Это очень важно. Здесь предстоит очень большая, очень тонкая работа для юристов, которые будут воплощать предложения и идеи в законопроекты, потому что нужно будет пройти по сути дела по очень тонкому мостику и создать такие нормы, которые бы действительно предполагали бы уважение интересов и общества и поддержание государственного механизма в надлежащем виде.
Самое главное, на что хотелось бы обратить внимание. При декларируемом воспитании или создании гражданина, а после уже гражданственности, гражданин выступает и должен выступать не просто как пассивный потребитель целого набора социальных услуг или реализации своих свобод, прав, гарантий, но и  как активный участник этих процессов. Потому что если мы говорим об ограничении вмешательства государства в деятельность средств массовой информации, в бизнес, если мы говорим о дополнительных требованиях непосредственно к государственному аппарату, о сокращении, то здесь же из этого логически вытекают требования к гражданскому обществу, как то: уважение к закону, обязательность исполнения решений. И когда мы говорим об участии, допустим, малых партий или общественных организаций (если речь идёт о формировании представительных органов местного самоуправления, об этом шла речь в Послании), это невозможно сделать без активной гражданской позиции тех людей, которые являются членами этих партий или тех общественных организаций, которые будут участвовать в формировании органов местного самоуправления. А здесь гражданин уже выступает не просто как пассивный потребитель прав, свобод, услуг со стороны государства, но как активный участник тех процессов, которые происходят в обществе, государстве, и фактически как соисполнитель всего того, о чём говорится в Послании. А раз соисполнитель, то гражданское общество точно так же будет нести ответственность за все те решения, которые будут приниматься, в том числе на уровне высших государственных органов.
Я бы хотел обратить внимание на то, что невозможно воспитать гражданина без воспитания в нём чувства гражданственности. В этом и есть диалектика Послания.
Демин И.Ю. Я послушал представителей двух клубов – либерального и патриотического – я думаю, что после этого Послания я бы подумал на их месте о самороспуске, потому что всё, чем было пронизано это Послание, это то, о чём наш Социально-консервативный клуб говорил в течение последних пяти лет. Я не буду останавливаться на критике либеральных взглядов, я бы хотел обратить внимание на то, что говорили коллеги по партии в Государственно-патриотическом клубе оставшиеся здесь Дмитрий Фёдорович и Сергей Владимирович.
Во-первых, я бы подверг сомнению вообще возможность существования Государственно-патриотического клуба, ведь в самом названии, особенно если это проектировать на ту речь, которую мы сегодня слышали, содержатся определённые противоречия. Самое простое. В 91-м году государство предало патриотов, страна развалилась, а вы сейчас говорите одновременно о государственном и патриотическом клубе. И как раз Президент сегодня говорил о противоречиях между личностью и государством, личностью и чиновничеством. Я думаю, что по крайней мере вам следует подумать о перспективе деятельности клуба. Яровая всё время твердила «закон и порядок», я не услышал в выступлении Президента слов «закон» и «порядок», я услышал старую либеральную концепцию, о которой спорили ещё в 60-х годах правозащитники на кухнях. Это что выше? Закон или право? Присутствующий здесь господин Макаров может по-своему истолковать, что выше – закон или право. Я сегодня услышал, что право выше, чем закон. Именно с этой точки зрения Президент и говорил о необходимости определённой корректировки Конституции. (Оживление в зале.)
Вяткин Д.Ф. Смотря с точки зрения какой школы. 
Макаров А.М. Не надо, не надо, он сам поймёт, что скажет.
Демин И.Ю. Почему я не понимаю? Я всё прекрасно понимаю. Это очень важно. И может быть, журналисты как раз на это обратят внимание. Не прозвучало впрямую, что выше – закон или право? Для нас это не пустой звук. Право выше закона. 

К сожалению, либералы, которые часто называли себя перед этим неоконсерваторами (во всяком случае я слышал неоднократно от великих представителей Либерально-консервативного клуба, наверное, тоже ошибаются. И, судя по репликам Макарова, наверное, они тоже должны подумать о самороспуске.
(Оживление в зале.)  А было правильно предложено, что в Думе должны быть небольшие фракции, из двух-трёх человек, которые наберут порядка 5%. (Шум в зале.) Хорошо, одного-двух.
Макаров А.М. Можно просто одну фразу дословно из Карла Маркса? Игорь Юрьевич не знает, кто это такой. Карл Маркс сказал: «Право – есть воля господствующего класса, возведённая в закон». До этого, без классовой подоплёки об этом писали Локк, Гоббс и так далее. Я не хотел бы пугать вас фамилиями, но на самом деле Чичерин, на которого сегодня ссылался Президент, тоже об этом писал. Поэтому говорить о том, что право и закон – разные вещи – нельзя. Просто право выражается в законах. В противном случае права не существует. Или вы имеете в виду первобытно-общинный строй, когда право существовало вне закона?
Коган А.Б. Что первичнее закон или право? Сначала появляется право потом закон или сначала закон, а потом мы узнаём о своих правах?
Макаров А.М. Что было раньше курица или яйцо?

Коган А.Б. Я бы тоже хотел затронуть всего один момент. Дело в том, что до меня говорили о том, что есть конкретный инструментарий решения тех задач, которые поставлены. Так вот я хочу сказать, что я  инструментария там и не увидел. Дело в том, что поставлены чёткие задачи, а вот способы решения могут быть разными. Мы прекрасно знаем, что задачу можно решить разными способами. Будет один и тот же ответ, а иногда ответ получается приблизительно настолько точным, если следовать примерам физики или математики.

В связи с этим я хочу сказать на конкретных примерах. Мы очень много сегодня говорили в нашем клубе о том, что необходимо снять контроль со стороны парламента за деятельностью правительства. А теперь какой будет механизм, какая метода реализации этой задачи и как мы это сделаем? Мы сегодня уже говорили об изменении, которое можем внести в Конституцию. Так вот, что это будет со стороны парламента? Парламент будет формировать правительство и потом будет спрашивать или правительство будет раз в год отчитываться перед парламентом и при этом не нести никакой ответственности, потому что сегодня она нигде не прописана? Скорей всего, коллеги, я думаю, что парламент будет формировать правительство и победившая партия, которая будет избрана на очередной срок, а, возможно, какие-то инструменты будут уже заложены сейчас в федеральное законодательство, которое позволит контролировать деятельность правительства уже, возможно, через Конституцию Российской Федерации.
Габдрахманов И.Н. Широкая трактовка
Коган А.Б. Точечные изменения Конституции возможны.
Габдрахманов И.Н. Насколько я понимаю, это будет ежегодный отчёт правительства.

Коган А.Б. Нет, об этом чётко сказано не было.
Из зала: Только об этом и было.
Макаров А.М. Это единственное, о чём было сказано. (Смех в зале.)
Коган А.Б. Коллеги, я думаю, что не всё так просто. Мы вернёмся через год к этому.
Второй момент. Зачем мы сегодня хотим контролировать или влиять на назначение либо ответственность глав местных администраций через представительные органы местных муниципальных образований, местного самоуправления? Так вот. Сегодня такой инструмент есть, то есть такой механизм заложен в Российской Федерации. По сути, у нас сегодня есть две формы выбора глав муниципального образования – есть прямые выборы либо выборы из числа депутатов представительных органов местного самоуправления.
Освобождение – то же самое. В любой момент представительный орган местного самоуправления может собраться, отозвать главу, если он его избирал, в том числе и сити-менеджера, которого он назначал или который был отобран по конкурсу. Так вот. Механизм уже прописан, мы должны его реализовать или мы должны написать что-то новое, отменив и прямые выборы и ту форму выборов через депутатов представительных органов муниципальных образований, которые уже существуют в законодательстве Российской Федерации? 
Коллеги, я просто о чём говорю? Мы должны не забывать о том, что у нас очень много было интересных инициатив, в том числе те, которые мы реализовывали, например, налоговая амнистия, которая по сути была озвучена, но реализация была практически нулевой, неэффективной. Цели и задачи понятные, а реализация должна быть абсолютно… 
Что, вы не согласны с результатами налоговой амнистии, Андрей Михайлович? Вы можете сказать, что мы достигли именного того, чего хотели получить? То и получили? Хотел кто получить?
Я бы хотел сказать, что сейчас вопрос после того как Послание будет сегодня опубликовано на сайте Президента Российской Федерации, наша задача потом отработать механизм, методологию, чтобы действительно достичь те цели, которые были перед нами поставлены и чтобы это сделать эффективно.
Габдрахманов Я очень кратко. Для себя я подчеркнул то, что, с одной стороны, Президент чётко задал векторы движения, но при этом по ряду вопросов он не поставил точки над «и», имея в виду, что должна пройти широкая дискуссия по тем или иным направлениям.
То есть, с одной стороны, когда мы говорим о необходимости развития экономики, безусловно, был принят уже ряд важных инструментариев, но в то же время дополнительно что-то к тем инструментариям, которые применяются, ничего сказано не было. По всей видимости, имеется в виду то, что необходимо более эффективно использовать те инструменты, которые мы уже через бюджетное законодательство, налоговое предполагаем использовать.
С другой стороны, безусловно, положительный момент, на мой взгляд, заключается в том, что большая роль отводится самой личности, потому что те настроения, которые присутствуют у большинства граждан, всё равно касаются надежд на государство, что государство должно решить абсолютно всё за них. Мне кажется, то, что Дмитрий Анатольевич неоднократно ставил это во главу угла, что крайне важно всем гражданам подумать о себе. То есть, безусловно, государство будет помогать каждому из них, тем, кто крайне в этом нуждается, но тем не менее основная забота о своём будущем должна лежать на самом человеке, чего бы это ни касалось – образования, медицины, пенсионного обеспечения. При этом чётко осознавая то, что забота о старшем поколении, о людях, которые реально нуждаются в поддержке, не могут, скажем так, ожидать близкой помощи от близких родственников, в этот момент будет подключаться государство.
Есть вещи, как мне кажется, над которыми нам ещё нужно думать. В первую очередь, это вопрос по стимулированию развития экономики. Не случайно Президент сказал о том, что, безусловно, в рамках совершенствования пенсионного законодательства было принято решение об увеличении нагрузки на фонд оплаты труда и необходимо проработать  вопрос компенсации бизнесу тех потерь, которые оно понесёт в результате принятия этого решения. Мне кажется, нам нужно очень консолидировано поработать над этой темой с тем, чтобы действительно не допустить того, чтобы нагрузка на бизнес как минимум не увеличилась. В идеале она не должна увеличиваться, а ещё лучше нужно попытаться её снизить. Здесь есть поле для обсуждения. Безусловно, невозможно обеспечить высокую степень социальной защиты без должного развития экономики, это нужно понимать. Спасибо.
Железняк С.В. Очень удачно Игорь Юрьевич Демин позволил себе сделать вступление к своему выступлению.
Макаров А.М. Извините, вас уже распустили или вы выступаете в личном качестве? (Смех в зале.)
Железняк С.В. Дело в том, что то выступление, которое он сделал, как раз обосновывает, почему наш клуб называется государственно-патриотическим. Я потом свяжу это с сегодняшним выступлением Президента. Для нас государство в Государственно-патриотическом клубе является не дамокловым мечом и не машиной, которая подавляет людей, а организацией, которая действует в интересах граждан своей страны, в интересах людей, а патриотический – потому что люди должны гордиться тем государством, в котором живут, раскрывать свои потенциалы и таланты для того, чтобы государство процветало. И государство должно поддерживать таких людей. То есть это очень чёткая взаимосвязь института, который называется «государство» и людей, которые в нём живут. 
Действительно, если такие вещи разделить, то, может быть, государство, как это было в 90-х, пойдёт против своего народа и точно так же могут быть люди, которые не любят и не хотят жит в стране. Только в чёткой связи может существовать Государственно-патриотический клуб. И именно об этой идее во многом сегодня говорил Президент.

 Хорошо, что у нас настолько эмоциональное восприятие сегодняшнего выступления Президента и каждый, кто говорил, в том числе говорил не только то, что говорил Президент, но и своё личное ощущение о том, что говорил Президент.
Я тоже поделюсь личным впечатлением. Президент как раз говорил о том, что государство у нас должно действовать в интересах людей. Это как раз то, о чём говорит наш клуб. Это красной нитью прошло через всё выступление Дмитрия Анатольевича. Точно так же Медведев говорил о том, что мы должны сделать всё возможное для того, чтобы люди могли раскрыть свой потенциал, необходимо находить талантливых людей, необходимо их поддерживать, необходимо реформировать систему образования, систему здравоохранения для того, чтобы люди здесь жили дольше, работали лучше и страна от этого получала больший результат. Это как раз то, что находится в центре внимания Государственно-патриотического клуба.
Я не хочу повторять то, о чём высказались другие, поэтому скажу лишь частичку. Очень приятно, что идея поддержки стандартов в образовании и  здравоохранении, ключевых аспектов того, что связано с сохранением нашего человеческого потенциала, его развития, нашла детальное отражение в выступлении Президента. Я думаю, что теперь после этого будет гораздо проще разговаривать с министерствами, в том числе и с Минэкономразвитием и с Минздравсоцразвитием, продвигать на эту тему инициативы, они в достаточном количестве вырабатываются сегодня, в том числе в стенах Государственной Думы. Акцент, который был сделан на взаимной пользе государства и людей, которые в нём живут, будет действительно отражением многих наших инициатив.
Ещё очень маленький штрих по поводу внешней политики, Сергей Марков начинал говорить на эту тему. Я считаю, что очень ярко и очень своевременно прозвучали тезисы, связанные с нашей международной деятельностью. Я принимаю участие в нескольких группах по межпарламентскому сотрудничеству, в том числе по работе с Евросоюзом. И нам очень важно было получить от Президента прямые ключевые позиции по тем вопросам, которые у нас есть в международном сотрудничестве. Да, как говорится: «чужой земли мы не хотим ни пяди, но и своей ни вершка не отдадим». Очень важно, чтобы принцип международного сотрудничества был у нас на равных. И сейчас в выступлении Президента это было очень чётко заявлено. 
Я считаю, что выступление кроме всего прочего подтверждает то, что Президент чувствует себя очень уверенно, это очень хорошо, это сигнал в том числе новой администрации президента США, которая сейчас будет формироваться (я надеюсь, предварительные результаты выборов уже известны). Такая активная, конструктивная, я бы даже сказал проактивная позиция Президента, должна быть уроком и способом ведения дел для нас. Спасибо.
Воронова Т.Г. Очень много, коллеги, уже было сказано. Я считаю, что очень важной частью Послания было, конечно, обращение к социальной политике, к нуждам людей. Потому что не только мы - депутаты, сенаторы, государственные деятели ждали этого Послания, но его очень ждали люди в регионах, для них именно сегодня очень важно, какую позицию займёт Президент и Правительство, что будет для власти первоочередным, останутся ли люди наедине с самим собою, со своими проблемами. Я не согласна с мнением о том, что главное в Послании, то, что должны услышать люди – это то, что они могут рассчитывать только на себя. Я думаю, главное, что они услышат, это то, что по-прежнему их нужды во главе угла, во-первых. Во-вторых, Президент имеет чёткий план по преодолению кризиса, Президент уверен в том, что Россия имеет все шансы выйти ещё более сильной из этого кризиса и знает, как этого добиться. 

Я хочу обратить внимание на слова Дмитрия Анатольевича о том, что уже к концу года в Думу будет внесён пакет законов для того, чтобы Россия стала финансовым центром. Я считаю очень важным тот факт, что люди ещё раз получили подтверждение того, что по-прежнему в приоритете развитие – это и система образования и система здравоохранения, которая обеспечивает демографическое развитие нашей страны. То есть по-прежнему каждый из наших жителей может чётко планировать свою жизнь, жизнь своих детей на какое-то время вперёд. Я думаю, что это самый главный посыл, который сегодня услышали наши граждане. Включение граждан в работу государства происходит не только посредством механизмов гражданского общества, о чём мы сегодня говорили, но и посредством принятия решения каждой идеи. О том, как финансировать свободные средства, о том, куда отдать учиться детей и многие-многие другие решения. Сегодня действительно был дан посыл на консолидацию общества вокруг решения проблем.
Железняк С.В. Юрий Евгеньевич, можно буквально еще один комментарий?

Очень важно для Социально-консервативного клуба, что сегодня в речи Президента очень много было внимания посвящено не только необходимости поддержки социально незащищенных слоев населения, но как раз очень много было посвящено развитию талантливых людей. Это очень важно, то есть гораздо больше, чем просто социальная политика, это стратегия государства, направленная на экономическое развитие и на становление России не только финансовым, не только экономическим, но и интеллектуальным центром. Спасибо.
Шувалов Ю.Е. Коллеги, у нас сегодня другой формат, у нас просто общение с журналистами. Я хочу им предоставить слово, если есть какие-то вопросы, может быть, персонально, может быть, к тем, кто сейчас находится, в принципе у нас сейчас представлены все клубы. Сегодня у нас такое внеплановое обсуждение, а 7-го мы будем обсуждать проект Программы партии, который мы предложим Бюро Высшего Совета как документ, который можно будет обсудить на съезде. В принципе к этому есть все предпосылки, что такой документ будет вынесен. Мы будем выносить долгосрочные задачи, связанные с реализацией тех вопросов, которые были обозначены в Стратегии-2020. Также там будет дана оценка текущей экономической ситуации в стране и тем антикризисным мерам, которые партия будет  предлагать для реализации.
Что касается Послания, то каждый из здесь присутствующих сказал то, что считает нужным. Если есть у журналистов вопросы, пожалуйста, задавайте.

Вопрос. Юрий Евгеньевич, у меня вопрос по Программе. Какие корректировки будут вноситься в Программу в связи с Посланием? Оно будет там учитываться? Что-то там изменится? Вообще, в какой стадии готовности сейчас Программа?
Шувалов Ю.Е. Тот документ, который мы совместно проработали, который подготовлен нашими специалистами, он будет сегодня вечером разослан всем координаторам, всем участникам клубов, скажем так, основным участникам клубной дискуссии с тем, чтобы мы могли уже подготовленными прийти и с вашим участием обсудить этот документ. Он, безусловно, является глубоким проектом, потому что он еще не был предложен руководству для рассмотрения. Но в то же время я его считаю целостным документом, который не должен быть подвержен сейчас каким-то изменениям, потому что мы во многом предвосхитили те вопросы, которые были изложены в Послании. И само Послание, на мой взгляд, является продолжением тех Посланий, которые были, и которые мы назвали Планом Путина ранее. Поэтому я считаю, что здесь все гармонично. И все-таки программный документ не является детализированным, он не отвечает на вопросы, каким должен быть тот или иной законопроект, поэтому он вполне в этом смысле является готовым. Но это моя точка зрения, вопрос коллективного решения.

Вопрос. То есть в части партийной системые были изложены в пниятегии-2020. о Высшего предложения в Программе никак?..
Шувалов Ю.Е. Это моя точка зрения. У Андрея Михайловича, у Игоря Юрьевича может быть другая точка зрения.
Макаров А.М. Коллеги, по-моему, достаточно понятно (я готов согласиться с Юрием Евгеньевичем), что Послание Президента не возникает на пустом месте, и был действительно «План Путина» - то, с чем шла партия на выборы, была Программа-2020. Но совершенно очевидно, что и то, и другое требует известной корректировки, потому что ни то и ни другое не могло предусмотреть ни мировой финансовый кризис, ни августовских событий. Поэтому это вопрос корректировки ситуации, оценки ее и предложений методов по выходу. Поэтому, естественно, в этом плане как бы корректировка будет и происходит. Естественно, готовили это все, и сейчас будет возможность оценить сводный документ.
Вопрос. Юрий Евгеньевич, вопрос такой. Исходя из Послания, возможны ли будут изменения в структуре Правительства? Исходя из тех задач, которые сейчас ставятся? Скажем, давно идет разговор о разделении Минздравсоцразвития на два министерства, поскольку это достаточно искусственное образование, и оно не очень удачно практически работает.
Шувалов Ю.Е. Этот не вопрос не по адресу. Но я считаю, что опять-таки Послание не влечет за собой каких-то действий. Будут ли изменения в Правительстве? Здесь имеется в виду конкретно по составу Правительства? Это вопрос не по адресу. А что касается, как оно будет на самом деле? Это вопрос, который, очевидно, может быть обсужден на съезде, могут быть какие-то инициативы. Речь идет действительно о быстро меняющемся мире, и задачи действительно возникают новые. Поэтому вполне возможны, на мой взгляд, какие-то коррективы, которые Владимир Владимирович может предложить и произвести.
Коган А.Б. Дело в том, что изменить структуру Правительства – это не нужно отражать в Послании, это сегодня прерогатива Президента и Премьера, которые это могут сделать просто указом.
Вопрос. И еще вопрос по пятому пункту Программы, там было особо подчеркнуто в Послании, по нацпроекту.

Макаров А.М. Пятый пункт у нас всегда неудачный, поэтому, что вы имеете в виду? (Смех.)

Коган А.Б. Это пункт, связанный с нацпроектом «Образование»? Там он четко сказал, он указал пять пунктов по реформированию среднего образования как базового и самого продолжительного. И там прописан четкий инструментарий – от нацпроекта к Госпрограмме плюс ко всему прочему это расширяет возможности, и там указаны конкретные направления, ориентиры.
Вопрос. Там еще сказано, что усилить элемент воспитания в школе, чего не было в принципе предварительно.
Шувалов Ю.Е. Хорошо. Но это мы начинаем продолжать обсуждать.

Вопрос. Я хотела бы уточнить. Дмитрий Анатольевич Медведев сегодня говорил о необходимости ротации в партии. Как это коснется «Единой России»? Означает ли это, что будут заменены руководящие органы на съезде партии?

Шувалов Ю.Е. Да, это совпало с тем обсуждением, которое было у нас, и клубы активно обсуждали. Подготовлены поправки в Устав, которые содержат позиции по ротации руководящих кадров в руководстве партии и в исполнительных органах партии.
Вопрос. Чего стоит ожидать на предстоящем съезде?

Шувалов Ю.Е. Соответствующие изменения Устава, которые будут относиться именно к ротации кадров.
Коган А.Б. Там теперь четко указано, на сколько и на какие должности могут быть избраны члены партии. То есть не более двух раз на руководящие должности. Это будут четкие изменения в Устав.

Железняк С.В. Когда съезд проголосует, тогда они будут приняты.

Коган А.Б. Эти изменения будут четко связаны с последовательностью исполнения своих полномочий по срокам.

Вопрос. Я имею в виду, сменится руководство ЦИК «Единой России»? Какие должности?
Коган А.Б. Это по отношению ко всем руководящим должностям. Это и ЦИК, и секретарь Генсовета, это региональные секретари, это руководители исполнительных комитетов (РИК), это ЦК РК – все руководящие органы партии и все руководящие посты партии. Эта норма будет относиться ко всем.
Железняк С.В. Позвольте еще на предыдущий вопрос еще добавить. Сегодня действительно прозвучало о необходимости воспитательной функции в образовательном процессе. Это то, о чем на первом заседании Государственно-патриотического клуба, которое было как раз посвящено образованию, мы говорили. Потому что большую часть дня ребенок проводит в школе, и, конечно, очень важно, чтобы кроме семьи, педагоги ни в коем случае не устранялись, а на самом деле целенаправленно занимались воспитанием наших детей. Так и было в свое время в нашей школе, это надо возвращать.
Макаров А.М. Пороть по субботам, короче.

Шувалов Ю.Е. Есть еще вопросы, коллеги? Нет вопросов.

Спасибо.
